Une lettre méconnue des inscriptions
de I'lénissei.
Par

Vira. THOMSEN.

o

A cbté de la forme ordinaire de la lettre b, & ou A\, nous
trouvons parfois dans les grandes inscriptions de la Mongolie les
formes accessoires, d’un type plus cursif, § ou . Dans Yinscrip-
tion de 1'Ongin, par exemple, on emploie toujours 'une ou V’antre
de ces deux formes!?), et J figure, par exemple, dans les deux li-
gnes turques gravées & coté de Pinscription chinoise du monument
de Kul téghin (I W). Dans les inscriptions provenant des environs
du cours supérienr de I'Iénissei et de ses affluents, dans la Mon-
golie du’ Nord et la Sihérie du Sud 2), la chose est plus compliquée.
Elles présentent les deux formes A et 3, mais il y-a cela de sin-
gulier que ces deux formes ne se remplacent pas l'une Vautre 3).
Nous y rencontrons, par ex. extrémement souvent le mot- Y,
écrit toujours par §. Si J§ n'est qu'un doublet de A, il semble

1) Voir RADLOFF, Alttiirkische Inschriften, p. 245, 253.

%) Voir Inscriptions de U Iénissei recueillies et publiées par la
Société finlandaise darchéologie, Helsingfors 1889; RADLOFF, ouv.
cité, p. 299 ss. ' .

3) Dans mes Inscriptions de I'Orkhon déchiffrées p. 9 et 24 s.
j’ai encore vu en Jj une variante de Ax. Mais, n’ayant pas alors assez
approfondi 1'étude des inscriptions de I'Iénissei, j'ai expressément fait
remarquer (p. 24) que je ne voyais pas clairement s'il-y a quelque
différence dans la signification des deux_signes.
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quon ne puisse lire ce mot autrement que bdl. Mais qu’est ce
que ce mot inconnu et isolé? A la page 376 de ses Alttirkische
Inschriften M. RapLorr se donne grande peine & l'expliquer. Au
moyen d'une suite de combinaisons extrémement hasardées, il finit
par supposer que bdl signifie ,,Gotzenbild zum Schutze des Hauses*;
mais dans les traductions il conserve Bal.

Mais est-ce qu’en réalité un pareil mot existe? Et est-il bien
sir qu’il faut lire bdl et non pas quelque autre chose?

Ce- qui frappe dés I'abord et parait propre a faire naitre des
doutes sur Mentité de J et de & dans ce groupe d’inscriptions,
c’est que, comme je lai déja dit, le mot cité s’écrit toujours et
sans aucune exception par J§, jamais par AQ1!), tandis que, dans
les mémes inscriptions, nous trouvons partout A la ou il s’agit
d’un vrai ¥°; toujours par ex., €A big, MR bdin ‘je’, jamais QYf,
A4, ete.

Pour pouvoir répondre aux Questions ci-dessus il sera néces-
saire de comparer le petit nombre d’autres mots dans les mémes
inscriptions ou figure la lettre J. Je la transeris provisoirement
par z.

Nous commencons par linscription d’Ouyoug Touran (Inserip-
tions de UIénissei Il 126—142; Raprovr, Atlas der Alterthiimer der
Mongolei, pl. LXXV, 2a—b; id., Alt. Inschr. p. 306 s., ,Uj Tu
b4 1): DAM3: J‘rl>§>/\D ADRIIAY, c-a-d. iig jutmis?) jadjinga
adiriltim.

_ 1) 8i, dans le glossaire qui fait snite & ses Altf. Inschr., p. 376,
M. Raprorr écrit MDY (U Tsch. III 3,2)%, cela est da a une
inadvertance. Son texte, p. 321, a la forme correcte (= Imscriptions
de UIénissei X1,s2). P. 319, ,Tsch O. a 2,2¢, présente & tort PIDYR.-
L’inscription porte §; voir Raprorr, Atlas der Alterthiimer der Mon-
.golei, pl. LXXXVI, 8. De méme p. 326 et 376, ,K K 2,24, & est
fautif. D’aprés un dessin fait sur loriginal par M. GRANOG (comp. Inscr.
.de U'Ién. XVILi), la forme de la lettre est angulalre il est vrai,
.mais bien différente du A du mot suivant.
?) Si la pierre porte un double point entre jxz et tm(7)$, comme
Pindiquent Inscr. de U'Ién. aussi bien que M. RADLOFF, cela est da i
une faute du graveur. Dallleurs, dans legtampage de cette inscrip-
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Dans ses transcriptions M. RapLorr donne iiéjbtms, ic jatmis,
et il traduit ce passage: ,In meinem drei und siebzigsten Jahre
habe ich mich getrennt“, ce qui est indubitablement correct, abstrac-
tlon faite de ce que nous n’avons apprls que plus tard, que le
nomlne signifie non pas soixante trelze, mais ‘trois sur la sep-
tieme dizaine’, c.-a-d. “soixante trois’. KEn ce qui concerne la pré-
sence du Jj, ce n'est que dans le glossaire, p. 367 sous -jdtmis,
quil dit Dbrievement, au sujet de cet endroit, ,ADhFIAN (ir
AHN AM¥“ — mais est-ce une faute du graveur? ou comment
faut-il I’expliquer ?

Comparons maintenant au passage cité un endroit de l'inscrip-
tion d’Oznatchennaja, monument découvert par M.-A. CASTREN en
1847 1) (Inser. de UIén. XVIIL s ss.; Raprorr, Alil. Inschr. p.
328): bxs (CAJAR) qérg dr -« r+ (le reste de la ligne apreés le pre-
mier dr est illisible). M. Raprorr lit ainsi ces mots: b (R, pour
bin) bis (AY) qirg dr jas drtfim], et il les traduit: ,Ich war
sechs(!) und vierzig Jahre alt“. Non seulement la lecon dr jas
drtfim] et la traduction citée sont en tout cas inadmissibles, mais
ce qui est absolument invraisemblable et sans paralléle, c'est quici
A serait une abréviation de bin, et AJ bi§ “cing’. Evidemment
c’est le mot entier AJAR bz§ qui représente le nom de nombre
‘cing>. Mais, s'il en est ainsi, il me semble évident que, dans ce
groupe ‘d’inscriptions, § n’est pomt identique & A\ b% mais que c’est
le signe d’une voyelle.

Or les deux mots en question, les noms de nombre cing’ et
‘sept’ (avec son dérivé “soixante-dix’) appartiennent & ceux qui dans
la plupart des inscriptions s’écrivent tantot — et le plus souvent —
par ] i dans la syllabe radicale, tantdt sans signe de voyelle (= d):
bis et b(d)s, jiti et j(i)ti. Dans mes Inscr. de U'Orkhon déchiffrées,
p. 16 notes 1 et 2, j'ai émis I'opinion que dans ces cas on a eu

tion conservé au Musée National de Helsi;gfors, ‘ot j'ai eu I'occasion
de Pétudier, je n'en ai pu voir de trace, et les lettres [ et | sont si
rapprochées l'une de l'autre qu'il o’y a guére assez d’espace pour un
double point. Ce ne sont sans doute que de petites cavités fortuites
dans la pierre. )

1) Inscr. de Ulén. p. 7 et suiv. __
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une voyelle propre e (é), différente de I'd aussi bien que de 1’7, et
étant & ¢ comme o & u, § & 4. Depuis lors je me sunis de plus en
plus convaincu de la justesse de cette opinion et de lexistence
dans la langue des plus anciens documents turcs d’une telle voyelle,
dont surtout l'iakoute (p. ex. bidr- “donner’ <C ber- [bér-] paralléle-
ment & won “dix’ < on [pn], etc.) et certains des idiomes turcs
du sud ont aujourd’hui encore conservé des continuations, tandis
que les autres idiomes modernes 'ont généralement confondue avec
d, plus rarement avec ¢1!). M. Raprorr aussi, qui s’était d’abord
prononcé énergiquement contre .ma maniére de voir2), a fini par se
ranger compietement & mon avis 3).

Or, c’est évidemment cette voyelle que, & une certaine époque
et dans un certain domaine, on a désigné par §, sans que je puisse
rien dire sur Porigine de ce signe, le méme qui ailleurs figure
comme doublet” cursif de &, & 42 Je le transcrirai donc é — en
réservant e sans marque aux cas olt cette méme voyelle n’est pas
exprimée dans l'écriture —, p. ex. #é jétmis jasimqa adjriltim,
‘dans ma soixante troisiéme année je me suis séparé (= je suis
mort)’, bé§ qirq dr - -, ‘trente einq hommes - . ‘

S’il en est ainsi, on voit que le mot mystérieux ,bal* dispa-
rait tout simplement. Partout ou figure le mot Y§ (jamais écrit’
YA) il faut le lire ¢/, mot commun et bien connu, qui dans les
autres inscriptions — et parfois dans celles-ci méme*) — s’écrit

1) Comp. K. Fov: Tiirkische Vocalstudien (Mittheil. des Semi-
nars fir Orient. Sprachen, Jahrg. III, Abth. II Waestasiat. Sprachen,
Berlin 1900); le méme: Azerbaiganische Sludien (ibid. VI, 1903), p.
133 s, 172 s. Jo ne nierai pas que 1a ot les susdits changements
ont eu lieu, la prononciation de I'¢ n’ait pu transitoirement flotter soit
entre é et d, soit entre € et . Mais je ne puis nullement admettre,
comme le pense Foy, que l'épellation des anciennes inscriptions tan-
tot par 7, tantdt par 0 (4) dé¢s l'abord ne refléte quun flottement in-
dividuel de la prononciation entre ¢ et 4.

2) Alttiirk. Inschr., Neue Folge, p. 5 ss. (Comp. Zur Geschichte
des tiirk. Vokalsystems, Bull. de I’Ac. Imp. des Sciences de St.-Pé-
tersb. V série, XIV, 1901, p. 452 ss.)

Y Alttiirk. Studien V, méme Bull. 1911, p. 428 s. .

) Pour des exemples voir Ramworr, Alftiirk. Inschr. p. 353 s.
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soit YD i, soit Y (al) el et qui signifie “tribu, horde’. Cette signi-
fication convient partout au contexte. Il suffira d’en citer un petit
nombre d’exemples. Imscr. de U'Ién. L1 ss. = Raprorr, Alft. Inschr.,
p. 804 (»Uj Ta.* 1): siz élimd qunéujima oylanima budunima sizimdi
altmis jasimda, .4 vous ma tribu, mes daMes; mon (mes) fils, mes
gens, 4 vous les miens, dans ma soixantiéme année*; ou Raprorr,
ouv. cité, p. 309 (,Ba. III* 8): tigridike kiinkd jerdiki eélimkd
biikmddim, ,je n’ai pu demeurer (?) chez le soleil sur le ciel ni
chez ma tribu sur la terre*. Si quatre fois') nous trouvons la
combinaison tigri élim, ,ma tribu céleste¥, eccla n’indique aucun
rapport particulier. au ciel, mais ce n’est qu'une expression de vé-
nération de la tribu, p. ex. I. de I'I. Lu ss. = Raprorr, p. 304
(,Uj Ta.“ 2): afym éltoyan tuluq bin, tdgri eélimkd éléisi drtim,
_»concernant mon nom, je suis Eltogan Toutouk, jai été chef (élez)
de ma tribu céleste®. Trés souvent nous rencontrons la combinai-

son qanim élim ou élim gqamjm ,mon khan et ma tribu“, p. ex.
I de UL Vi ss, 132 ss. = Raprorr p. 812 s. (,UE.® 4): qanim
éliméi sizimd ajita?) [bikmdidim - - - -] qanim élim@ ajjla adiriltym;
L de I'I. XVIIIL,% ss. = Raprorr p. 327 s. (,OC.# 3): élim qanim

°

1) RADLOFF, ouv. cité, p. 370 (Liygri), p. 376 (Ddl).

2) Sur ce mot PAPD (éerit aussi PR et par une faute d’or-
.thographe JhPMD, hD), qui est extrémement fréquent, en différentes
combinaisons ct dans des positions trés variées, dans les inscriptions
sépulcrales de 1'lénissei, voir RapLoFr, ouv. cité, p. 368. 1l le trans-
crit jita et lui attribue particuliérement le sens de ,getrennt sein von®,
mais du reste il ne sait pas en donner, d’explication satisfaisante. A
mon avis il faut nécessairement le lire ajita; la preuve, c'est que ce
mot si fréquent s'éerit toujours et sans aucune exception par D j!, aj,
jamais par § 7% qui autrement s’emploie si souvent, au lieu de J), au
commencement d’un mot devant . (L’épellation assez fréquente A
(& hD). sans N i, peut aussi militer en faveur de cet avis, puisque [
ne s’omet que trés rarement i la premiére syllabe d’un mot, mais trés
souvent dans les autres). Cette forme ajila doit étre un gérondif pé-
trifié en -a du verbe ajjf-, “faire dire’, done proprement ‘en le faisant
dire (par la pierre)’. Le sens de lexemple ci-dessus serait donc. k-
brement traduit, ,je vous fais dire (c.-4-d. je vous fais savoir), mon
khan et ma tribu, que je suis mort«.

~—
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sizimd adirgldim. (e qui montre que Y§ est en réalité ¢l, c’est
que dans la méme combinaison nous trouvons parfois ce mot écrit
Y ou YN p. ex. I. de UL V2 ss. = Raprorr p. 313 (,UE.* 7):
qara budungm qatiylaniy (Y)°), él toriisin jdmay (O>INAITNRYD
ajita siz elim (DYY%h|) qanim 1), ,mes gens (litt. mon peuple noir),
raffermissez-vous, n’abandonnez pas les maurs de la tribu, dis-je,
vous ma tribu, mon khan®; I. de I'1. XXXT 10 ss. = Raprorr p. 344
(»AJ.* 2): elim (DY) qanim; I. de I'l. XXV,166 ss. = RADpLOFF D.
841 (,TschM. c¢* 2): dimkd ganimga biikinddim.

Je passe &4 I'examen du reste des cas ot l'on peut constater
la présence de la lettre §.

Dans linscription treés difficile d’Ouyoug Archan (1. de I'1. II,
RapLorr p. 305) le premier mot est DAY ésim, ,mon (mes) cama-
rade(s)* ou peut-étre .mon épouse* (,mes épouses®)?).

Dans la 1. 2 de la méme inscription je lis, d’aprés les estam-
pages et les photographies de I'expédition finlandaise, >>Xh§®Y
elim étdim, .j’ai organisé ma tribu®, de ¢f- ,faire, mettre en ordre,

1) Dans ce groupe d’inscriptions @ ou & est g! (différent de O.
H=A §), tandis que Y, qui dans le groupe de I'Orkhon est le seul
signe de 7, est 47 (aussi aprés 7, comme ici dans gat;ylansy). RADLOFF,
L c., lit a tort ,bdl tor si (P]°) idmis jita* ete.. ce qu’il traduit:
(»ich, der ich) Bil, Ehrenplatz und Heer hergegeben, (bin) von euch,
meinem Volk, meinem Chane (getrennt)*. Dans ses Altfiirk. Inschr.,
Neue Folge, p. 157, il admet qu'on peut aussi lire Zriisin (que porte
nettement linscription; par inadvertance il écrit Y{ au lieu de Y);
mais la nouvelle traduction qu’il y donne de ,idmis“ et de tout le
passage est absolument inadmissible: ,von den ihre Bil-Sitte geweiht
habenden, d. h. ihren, den Bil-Dienst ausgefiihrt habenden, d. h. von
euch, meinem Volke, meinem Chane (habe ich mich getrennt)“.

?2) Comp. Raprorr, Wirterbuch I p. 903. La signification de
‘compagne, épouse’ parait n'étre pas étrangére 4 la langue des inscrip-
tions. Comp. I. de I'l. IX,3 ss.= Rapn. p. 322 (,U. Tsch. V¢ 3):
h<d€1%1A &1, ce que je serais porté a lire qujda eki eSimd, »a

mes deux épouses dans le quj“, plutot que g. ki§émd, ,aux hommes

~dans le quj“; car dans le quj, le gynécée, le harem, on sattendrait
4 ne voir mentionner que des femmes. S'il en est ainsi, ce ne serait
qu'une variante de ce que les .inscriptions expriment ordinairement par
qujda qunéujjma, ,5 mes dames dans le guj*.
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organiser”, écrit ailleurs tantot -h], tantot -p. (Dans la 1. 4 il
n’y a pas de §.) : .

Le dernier mot de inscription trés mutilée 7. de I'1. XVI semble
étre ]IV ékn?ma, c.-a-d. éki inimd,wa-mes deux fréres cadets®
Le nom de nombre ‘deux’, ailleurs M ou M, a précisément eu
la voyelle ¢. (C’est décidément a tort que Raprorr, p. 325, lit
CPX)PDINY, ce qu'il transerit biikmadim.) DY serait done
identique & >INy kin*m, c-a-d. ki inim (I de I III,39—s2, non
pas >Ny kiinim, Ravrowr p. 306, ,Uj Tu a“ 1,10), et aussi &
PO kén*ma dans linscription d’Ouloukem Eleges '), soit que
le graveur soit venu a transposer § et J, soit que J soit employé
ici fautivement au lieu de P i2).

Il y a encore deux mots dans lesquels figure la lettre en
question J et o, “ par conséquent, nous avons des exemples de la
voyelle é. Ce sont AJY et YJAR. Le premier de ces mots se
trouve deux fois, d’abord dans linscription d’Oznatchennaia 1 de
Pl XVIIes ss. = RADLOFF p. 327, ,0C.* 3):

DIHZATLDA

Dans son texte RabLorr donne sans aucune remarque A
[km3], mais dans sa transcription littérale kb 3% ce qui répon-
drait & AYY; néanmoins il le lit kimi3, et dans le glossaire (p.
366) il écrit méme AXDNY kiim$§ avec renvoi & cet endrojt. Ilile
traduit donc: ,von Gold und Silber bin ich getrennt“. Il va sans
dire maintenant qu’il faut lire: altun kés adirddim. Quant 3 la

traduction voir plus bas. _ .
) -L’autre endroit ou figure AR, et qui contient aussi le mot
YI4R, est dans I'inscription d@’Ouyoug Touran (I. de I'L IILe1 ss.
= Raprorr p. 306, ,,Uj‘Tu. a“ 2):
FTDYIMNRDR)THD YERRATIEY DAY
‘ PRDIPDHMNDXDBA

Ici Raprorr donne correctement dans son texte ALY, mais

1) C'est ainsi qu'il faut lire, et non pas ce que donne I. de VI
V.a12—s19, ni avec Rabrorr p. 313 s, 1. 12, PN ki abimas,
»meinen beiden Hiusern“. .

%) Ou peut-on supposer une forme éni? Comp. Fov, Tiirkische
Vocalstudien p. 206 note 3? -
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il le transcrit par kiimiisliig, en faisant remarquer dans le glos-
saire (p. 366): ,das Wort QAJYY ist offenbar ein Schreibfehler fir
CYADNY [kiimiislig]“. En outre il ne tient pas' compte de la
combinaison JA dans le mot suivant, c.-a-d., selon lui, deux %2, et il
‘hésite (comp. Alttiirk. Inschr., Newée Folge, p. 157) entre les le-
¢ons DARA)J, DAD) ou D>AD; dans ce mot ) n! est en réalité
tout net et incontestable. Voila donc la traduction qw’il donne de
tout ce passage: ,Bei euch meinem mit Gold und Silber verzierten
Bil, meinem But (Bant, Bajat) Himmels-Biill konnte ich nicht ver-
weilen, von euch (habe ich mich getrennt)®, ou comme dans le glos-
saire p. 377 (sous bdl) ,bei meinem But (Bant, Bajat), der bei
meinem gold- und silberverziertem Biil sich befindet. bei meinem
Himmels-Bil verblieb ich nicht®. Mais qu'est ce que c’est que
»But (Bant, Bajat)*, zur lequel M. RapLorr ne nous donne aucun
reuseignemeht? '

Je transcris ce passage ainsi: alfunlig (inexactement pour
-liy) kesig belimti bantjm, tigri élimkd bikméidim sizimd ajita, et
“je le comprends tout autrement que M. RADLOFF.

A mon avis banisn ne peut étre que le prétérit de ban-, “se

lier’, forme réflexive de ba- “lier’; bélimtd, de bel, “la taille’ (osm.,
dag. Jus, azeri bél), donc ‘a4 ma taille’; kesig, accusatif de kés.
Mais qu'est ce que ¢’est que ké8? Dans le Worterbuch de Raprorr
(II; p. 1180 et 1181) nous trouvons plusieurs mots de la forme %s
(ke3) auxquels on peut songer: kd§ (¥°3) en karaime (= pers. U‘*{ ),
‘der Kocher’; kes en karakirghis, ‘der Giirtel’; ks -en soione, ‘das
_Fell, Leder’. Parmi ces mots le karakirghis ‘la ceinture’ convien-
drait parfaitement ici sous tous les rapports, et en supposant cette
signification, il faut tout simplement traduire ainsi le passage en
question: ,je me suis (ou je m’étais) ceint la taille de la ceinture
ornée d’or; je ne suis pas demeuré (?) chez ma tribu céleste, (c’est
ce que je) fais dire & vous, les miens®.

-Le passage de linscription d’Oznatchennaia serait donc de
méme i traduire: ,je me suis séparé de la ceinture d’or“. Est-ce
que cette mention de la ceinture d’or se rapport® 4 quelque usage
particulier? était-ce, p. ex., linsigne du chef ou Q'un autre digni-
taire de la tribu? Je n’en sais rien dire.
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Je crois avoir montré que dans les inscriptions de I'Iénissei
la lettre § désigne non pas %, mais la voyelle ¢, dont, par consé-
quent, P'existence dans la vieille langue des inscriptions est démon-
trée par-la. En résumant, je répéte encore les exemples malheureu-
sement ‘peu nombreux de la présence de cette voyelle qui se trou-
vent dans les inscriptions. & savoir: ¢ki “deux’, ¢l ‘tribw’, ¢§ “cama-
rade’ (‘compagne’?), ét- ‘faire, organiser’, bél ‘la taille’, ¢ “cing?,
(géti sept’), jétmis “soixante-dix>, keés “ceiuture (?)’.
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